Mirkustega arvestamise tabel

Tuleohutuse seaduse muutmise seaduse eelndu
seletuskirja lisa

Justiits- ja Digiministeerium, 18.10.2026 nr 8-2/3961
Kontaktisik: Maarja-Liis Lall, 5477 0628, maarja-liis.lall@justdigi.ce

1. Eelndu § 1 p-ga 1 sdtestatakse, et tuleohutusiilevaatuse kdigus avastatud puudused tuleb
kdrvaldada tuleohutusiilevaatuse tegijaga kokku lepitud tihtajaks. Sellega seonduvalt on JDM-
il jirgmised mérkused.

1.1.Seletuskirja kohaselt kui omanik voi valdaja puuduse olemasolu, kdrvaldamise vajaduse voi
tahtajaga ei ndustu, lahendatakse kiisimus vajaduse korral Pdisteameti riikliku jérelevalve
menetluses. Kuna kohustuse tditmise aeg seotakse iiksnes poolte kokkuleppega, vodib
kokkuleppe puudumisel jddda ebaselgeks nii kohustuse tditmise tdhtaecg kui ka hetk, millest
alates saab Pddsteamet kaaluda riikliku jérelevalve alustamist. Palume regulatsiooni tdiendada
ning sétestada, milline tdhtaeg voi menetlus kohaldub juhul, kui kokkulepet ei saavutata.
1.2.Eradigusliku kokkuleppe ja avalik-0igusliku kohustuse vahekord on eelndus ettendhtud
konstruktsiooni puhul ebaselge: seadus sétestab avalik-digusliku kohustuse, kuid selle tiitmise
tahtaja méddravad omavahel eradiguslik isik ja ehitise omanik vdi valdaja. Kuigi seletuskiri
kinnitab, et {ilevaatuse tegija hinnang ei asenda Pdédsteameti otsust, tekib kokkulepitud téhtajast
siiski otsene Oiguslik tagajirg: selle tdhtaja saabumine vOib olla Pédsteameti
jarelevalvemenetluse alustamise ldhtekoht. Seletuskirja mdjude osas kirjutatakse veel
konkreetsemalt, et kui puudust tdhtajaks ei korvaldata, on Padsteametil digus alustada riiklikku
jarelevalvemenetlust. Seega ei ole tegemist péris tavapirase kokkuleppega. Omanikul voib olla
tugev surve tihtajaga ndustuda, kuigi puuduse olemasolu, korvaldamise viis voi vajaliku t60
ulatus ei ole selge. Vajab tidpsustamist, kas aktis fikseeritud tdhtaeg on siduv haldusvélise
kohustusena, on iiksnes iilevaatuse tegija hinnang vdi on Péésteametile jérelevalvevajadusest
marku andev asjaolu.

Selgitatud.

Vottes arvesse JDMi ettepanekuid 1.1-1.4
loobume hetkel tuleohutuse seaduse sellest
muudatusest ja arvestame ettepanekutega
tuleohutuse seaduse jargmisel muutmisel.




1.3.Eelndus on kirjutatud ,,tuleohutusiilevaatuse kidigus avastatud puudus®, kuid ei seota
korvaldamiskohustust sdnaselgelt tuleohutusndude rikkumisega. Seletuskirjas kasutatakse
labisegi mdisteid ,,puudus®, ,tuleohutusnduete rikkumine* ja ,tuleohutusnduete tditmisel
tuvastatud puudus®. Palume kaaluda sona ,,puudus® tépsustamist. Seadusest peaks iiheselt
nahtuma, et kdrvaldamiskohustus tekib tuleohutusndude rikkumise, mitte tuleohutusiilevaatuse
tegija soovituse vOi muu parendusvajaduse tuvastamisel. Samuti peaks iilevaatuse aktist
ndhtuma konkreetne diguslik alus, millele tuvastatud rikkumine tugineb.

1.4. Tdiendavalt on omaniku ja valdaja kohustuste piiritlemine ebaselge. Eelndust ei néhtu, kelle
kohustus on konkreetne puudus korvaldada, kas vastutus on solidaarne, kas valdaja vdib
omaniku eest kohustusi votta ning kuidas toimida rendipinna puhul. Arvestades, et
tuleohutusiilevaatused toimuvad viga sageli just kasutajate ja valdajate juures, on see praktiliselt
oluline kiisimus. See on oluline ka hilisema ettekirjutuse adressaadi ja sunnivahendi
kohaldamise seisukohast.

Eelndu § 1 p-ga 2 sdtestatakse, et iiksikelamule, suvilale, aiamajale voi elamu teenindamiseks
vajalikule abihoonele ehitus- ja kasutusluba andmist ja ehitus- ja kasutusluba menetlemist
tehakse Pdédsteameti kooskodlastuseta.

Juhime tdhelepanu, et sitte sOnastus voib jitta mulje, et KOV vaib anda ehitusloa ka juhul, kui
Pédsteamet seda ei kooskdlasta. Kuna sdtte mote on jatta Piddseamet iildse menetlusest vilja,
palume soOnastust tdpsustada.

Téaiendavalt, JDM on jdtkuvalt seisukohal, et Padsteameti kaasamise tdielik vélistamine ei ole
pohjendatud. Erandjuhtudel peaks jiima voimalus Padsteametit kaasata. Seletuskirjas 6eldakse,
et seni on Péddsteameti mirkused enamasti puudutanud kuja, veevotukohti ja kiittesiisteemi
dokumentatsiooni, kuid meie médrkus ei puuduta tavaolukordi, vaid keerukamaid
erandjuhtumeid.

Selgitatud.

Sitete sOnastus muudetud jargmiselt:

(1) Kohaliku omavalitsuse {iiksus annab
chitusseadustikus sdtestatud ehitusloa
iiksikelamule, suvilale, aiamajale v3i nende
teenindamiseks vajalikule abihoonele ilma
Péadsteametiga kooskdlastamata.

(1) Kohaliku omavalitsuse iiksus menetleb
ehitusseadustikus  sitestatud  ehitus-  voi
kasutusteatist iiksikelamu, suvila, aiamaja vOi
nende teenindamiseks vajaliku abihoone puhul
ilma Péédsteametiga kooskdlastamata.*

Vottes arvesse Eesti Linnade ja Valdade Liidu
esitatud ettepanekut tootada Siseministeeriumi,
Padsteameti ja kohalike omavalitsuste koostdds
vélja vajalikud rakendusmeetmed, sealhulgas
juhendmaterjalid, koolituslahendused, erialase
ndustamise korraldus, ekspertide kaasamise
pohimotted ning nende rakendamiseks vajalikud




rahastamislahendused, viiakse nende
muudatuste joustumise tdhtaeg 1. jaanuarile
2028. See annab Pédisteametile ja kohalikele
omavalitsustele aega koolitusteks,
ndustamisteks, juhendmaterjali uuendamiseks ja
mille kéigus saab ka igasugused siiamaani
ettetulnud  erandjuhtumid  1dbi  arutada.
Aiamajale, suvilale ja iiksikelamu abihoonele
(kuur, garaaz vms) ei ole sisuliselt peale suitsu-
voi vingugaasianduri, kuja, tuletorje
veevotukoha ja pddstemeeskonna juurdepiisu
muud nduet — seega ei saa selliste hoonete puhul
keerukatest erandjuhtumitest ilmselt rddkida.
Kui riadkida tksikelamutest, siis vOoib eramutes
lisaks eelloetletutele nditeks kiittesiisteemi
valikust tingituna tulla ette erilahendusi. Kuid
tegelikult palub ka Pédédsteamet juba praegu
tuleohutuse seaduse kohast kutsepddevusega
isiku  eksperthinnangut, kui tal puudub
kiitteslisteemi ohutuse hindamiseks asjakohane
teave. Selline vdimalus on ka kohaliku
omavalitsuse iiksusel (TuOS § 9 Ig 5). Seega ei
muutu selliste juhtumite puhul sisuliselt midagi,
sest e1 KOVil ega Padsteametil ei pea olema
erijuhtude jaoks endal ekspertteadmist, vaid
sellistel puhkudel saabki kaasata eriteadmistega
isikuid, kelle hinnangutele ja otsustele siis
tuginetakse.

Erandipdhise kooskdlastuse séilitamine eeldaks
tdiendavate kaasamiskriteeriumide kehtestamist
ja rakendamist, mis vdib suurendada menetluse
keerukust ega pruugi anda tuleohutuse tagamisel




proportsionaalset  lisavédértust.  Arvestades
chitiste iseloomu, kohalike omavalitsuste senist
praktikat ning olemasolevaid  vdimalusi
nouetele vastavuse toendamiseks, ei pea eelndu
koostajad tdiendava kohustusliku
kooskdlastuskorra sdilitamist vajalikuks.

Kliimaministeerium, 15.10.2026 nr 1-5/26/3554
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Kontaktisik: Liisi Pajuste, 5885 1149 liisi.pajuste(@kliimaministeerium.ee

1. Selgitame, et 01.08.2026 joustusid ehitusseadustiku (EhS) lisad 1 ja 2 uues redaktsioonis,
mille kohaselt ei ole edaspidi elamu kasutamise otstarbe koodidega 11100 ja 11210 ning nende
teenindamiseks vajaliku hoone (abihoone) kasutusele votmiseks vaja taotleda kasutusluba, vaid
piisab kasutusteatise esitamisest. Seetdttu ei oma kasutusloaga seotud sétted nende ehitiste puhul
praktikas enam mdju. Palume parandada nii eelndu kui ka seletuskirja.

Esitatud EN toetab osaliselt 01.08.2026 joustunud EhSi muudatust, mille eesmérk on
voimaldada teatud elamute kiirem kasutusele votmise menetlus. Sellele sarnasele mojule viitab
ka esitatud EN. Palume tagada, et mdlemad seadused oleksid asjaomaste ehitiste loetelud
omavahel kooskolas, et voimendada veelgi elamute kiiremat kasutusele votmise menetlust.

Arvestatud.

TuOSi muudatus peab silmas {lksikelamut
koodiga 11101, suvilat ja aiamaja koodiga
11103 ning sellise hoone abihoonet ja tulenevalt
tahelepanekust on muudetud eelndu teksti ja
viidud see kooskolla ehitusseadustikuga. Lisaks
juhime tihelepanu, et kahe korteriga elamule
koodiga 11210 eelnduga kavandatud muudatus
ei laiene.

2. Kliimaministeerium ei ndustu muudatusega, mille kohaselt asendatakse Padsteameti sisuline
hinnang taotleja kulul tellitava eksperdihinnanguga voi selle kaudse rakendumise voimalusega.
Kliimaministeeriumile on oluline, et asjaomaste ehitiste nduetele vastavuse hindamine jatkuks
juba praegu Oigusaktidega reguleeritud ja ndutavate dokumentide, sealhulgas ehitusprojekti,
kaetud toode aktide, ehituspdevikute jms alusel. Seletuskirjas on mirgitud sellega seonduvalt
jargmist: ,,Soovi korral saab kohalik omavalitsus kaasata kutsepddevusega isiku. See digus on
satestatud kehtivas ehitusseadustikus (§ 42 Ig 4 ja § 54 1g 3 p 5) ning ,,Muudatuse moju voib
omavalitsuste 15ikes erineda soltuvalt senisest menetluspraktikast, menetluste arvust, ametnike
erialasest padevusest ja vajadusest kaasata kutsepiddevusega isikuid®. Juhime tdhelepanu, et EhS
§ 42 Ig 4 ei anna kohalikule omavalitsusele alust nduda ehitise ehitusprojekti nduetele vastavuse
hindamiseks eksperdihinnangut. Viidatud séte kisitleb ehitusuuringu tegemist. Ehitusprojekti
nouetele vastavust kontrollitakse ehitusprojekti ekspertiisi kdigus, mille tegemise kohustuse ja
tapsemad tingimused sétestab vastav méérus. Méérus ei holma tiheselt ENs viidatud ehitisi.
Samuti ei ole asjakohane viide EhS § 54 Ig 3 p-le 5. Selle sétte alusel on digus lisada Majandus-
ja taristuministri 08. juuni 2015.a méérus ,,Nouded ehitusprojekti ekspertiisile” kasutusloale

Selgitatud.

Seletuskirja muudetud ja tdiendatud. Lisaks on
edasi liikatud joustumise tdhtaega, et KOVid
saaksid vajalikud koolitused ldbitud iseseisvaks
tuleohutusnduete tditmise hindamiseks.
Aiamajale, suvilale ja iiksikelamu abihoonele
(kuur, garaaz vms) ei ole sisuliselt peale suitsu-
voi vingugaasianduri, kuja, tuletorje
veevotukoha ja pddstemeeskonna juurdepdisu
muud nduet — seega el saa selliste hoonete puhul
keerukatest erandjuhtumitest ilmselt réadkida.
Kui radkida tksikelamutest, siis vOib eramutes
lisaks eelloetletutele niiteks kiittesiisteemi
valikust tingituna tulla ette erilahendusi. Kuid
tegelikult palub ka Pédédsteamet juba praegu



mailto:liisi.pajuste@kliimaministeerium.ee

kdrvaltingimusi, st juba antavale haldusaktile. Seega ei saa see olla kasutusloa andmisel
menetluses kiisitav dokument, mille alusel otsustada, kas ehitise ehitusprojektis esitatud
lahenduses on tuleohutusnduded tdidetud.

Palume vastavad selgitused seletuskirjast eemaldada ning litkuda eelnduga edasi vaid juhul, kui
on tekkinud veendumus, et kohalikel omavalitsustel on vastav padevus olemas. Juhul, kui eelndu
autorid ei ole veendunud, et kohalikel omavalitsustel on vastav padevus, siis on asjakohane
tdiendada eelndu erijuhtumitega, millal Piddsteameti kaasamine on siiski pdhjendatud. Vastasel
juhul voOib asenduda Péddsteameti hinnang taotleja tellitava dokumendiga, millega
Kliimaministeeriumi ei ndustu, sest sellisel juhul muutub Padsteameti vihendatud téokoormus
taotleja suurenenud halduskoormuseks.

tuleohutuse seaduse kohast kutsepddevusega
isiku  eksperthinnangut, kui tal puudub
kiittesiisteemi ohutuse hindamiseks asjakohane
teave. Selline vdimalus on ka kohaliku
omavalitsuse tiksusel (TuOS § 9 Ig 5). Seega ei
muutu selliste juhtumite puhul sisuliselt midagi,
sest el KOVil ega Paisteametil ei pea olema
erijuhtude jaoks endal ekspertteadmist, vaid
sellistel puhkudel saabki kaasata eriteadmistega
isikuid, kelle hinnangutele ja otsustele siis
tuginetakse. Lisaks juhime tdhelepanu, et TuOS
§ 9 Ig-t 5 eelnduga ei muudeta, kuid selle
rakendamist peetakse pigem erandjuhuks, ja
seda nii Pddsteameti kui KOVi poolt.

3. Samuti jaab nii eelndust kui ka seletuskirjast ebaselgeks, milline asutus teostab nende ehitiste
iile pdrast ehitise valmimist riiklikku jarelevalvet. Kavandatud jdrelevalvealane muudatus ei
holma loa kohustuseta viikeehitisi ega muuda selgelt Piddsteametile pandud
jérelevalveiilesandeid, sest séte on piiritletud vaid menetluses tehtava kontrolliga. Samuti ei ole
kavandatud muudatusi ehitusseadustikku. Palume eelndus ja seletuskirjas iiheselt sétestada, et
tuleohutusnduete tditmise iile ritkliku jarelevalve tegemise digus ja kohustus jadb Padsteametile,
ning korrigeerida seletuskirja vastavad osad.

Selgitatud.

Péadsteamet jéitkab riikliku jarelevalve teostamist
ning omanikele suunatud ennetustegevusi, sh
juhendmaterjalide koostamist ja levitamist, et
toetada tuleohutusnduete tditmist ja ehitiste
ohutut kasutamist. Eelndus seda pdohimdtete
sdtestama ei pea, kiill aga on seda mitmel korral
rohutatud seletuskirjas.

4. Uhtlasi juhime tihelepanu seletuskirjas esinevatele ebatipsustele. Ehitusseadustiku
muudatuste tulemusena ei muutunud kasutusteatisekohustuslikuks mitte véikeehitised, vaid
teatud ehitiste kategooriad sdltumata nende suurusest. Palume vastav sOnastus seletuskirjas
tdpsustada.

Arvestatud.
Seletuskiri parandatud.

Samuti juhime tdhelepanu sellele, et kasutusteatise menetluses on kohalikul omavalitsusel 10
pdeva aega otsustada tdiendava kontrolli vajaduse iile. Tdiendava kontrolli alustamise alused on
satestatud ehitusseadustikus. Muu hulgas tuleb EhS § 36 1g 5 p 2 ja § 48 1g 5 p 2 kohaselt
taiendav kontroll algatada juhul, kui ehitis v3i ehitamine tuleb kooskdlastada padeva asutusega.
Péadevaks asutuseks ehitusseadustiku tdhenduses ei ole iliksnes Pddsteamet. SeetOttu ei ole

Selgitatud.

Seletuskirja ldbivalt muudetud, eelndu eesmirk
on eelkdige menetlusi lihtsustada, mis on ka
kooskdlas EhSi uute pdhimotetega.




korrektne iildistavalt viita, et kavandatava muudatuse tulemusena lithenevad menetlused 10
péeva vorra.

Tapsem oleks selgitada, et juhul, kui kasutusteatise puhul on tdiendava kontrolli ainus alus
vajadus kooskolastada menetlus Pédédsteametiga, siis lithenevad need menetlused, sest pole vaja
alustada tdiendavalt kontrolli (ehk kasutada loamenetluse sétteid). Loamenetluse puhul ei ole
vastavalt vaja esitada ehitusloa taotlust Padsteametile kooskolastamiseks (§ 42 1g 7 p 1). Seega
on teatisel ja loal erinev moju. Palume nimetatud kohad seletuskirjas vastavalt parandada ja
tdpsustada.

Palume tépsustada seletuskirjas, mida on moeldud elamu abihoone all — kas sellega peetakse
silmas tiksnes eeltoodud loetelus nimetatud elamuid teenindavaid abihooneid voOi ldhtutakse
ehitisele madratud kasutamise otstarbest.

Selgitatud.
Muudatus mojutab tiksikelamut koodiga 11101,
suvilat ja aiamaja koodiga 11103 ning sellise
hoone abihoonet. Eelndu ja seletuskiri
muudetud.

Majandus- ja Kommunikatsiooniministeerium, 14.10.2026 e-kirjaga

Kontaktisik: Maanus Urb, maanus.urb@mkm.ee

MKMH-il ei ole tuleohutuse seaduse muutmise seaduse eelndule ettepanekuid.
Kooskdlastame vaikimisi.

Teadmiseks voetud

Regionaal- ja P6llumajandusministeerium, 09.10.2026
Kontaktisik: Margit Rum, Margit. Rum(@agri.ee

e-kirjaga

Regionaal- ja Pollumajandusministeerium ei saada tuleohutuse seaduse muutmise seaduse
eelndu kohta kooskolastuskirja.

Teadmiseks voetud

Paisteamet, 20.10.2026 nr 2-2/6359-2

Kontaktisik: Maret Rannala, +372 56918391, maret.rannala@paasteamet.ce

1. Teeme ettepaneku vaadata iile eelndus kasutatavaid mdisteid ,,iiksikelamu®, ,,suvila®,
»alamaja“ ja ,.elamu teenindamiseks vajalik abihoone® ning viia need kooskodlla ehitise
kasutamise otstarvete loeteluga. Viltimaks vdimalikke tdlgendamisprobleeme ning aitab tagada
muudatuse iihetaolise rakendamise. Kuna loetelus puudub abihoone siis see tuleb eraldi juurde
lisada. Kasutamise otstarvete madrusega kooskdlas olev kood ja sonastus: 12744 Elamu, kooli
vms abihoone. Ettepanek vOiks késitleda kasutamise otstarvete loetellu uue koodi ja nimetuse
sisse viimist: 11104 iiksikelamu juurde kuuluv abihoone (nt, kuur, garaaz, saun).

Selgitatud
EhSi kédesoleva eelnduga ei muudeta. Muudatus
mdjutab iiksikelamut koodiga 11101, suvilat ja
alamaja koodiga 11103 ning sellise hoone
abihoonet.

2. Palume hinnata, kas kavandatav muudatus eeldab piisteseaduse asjakohaste sétete
tapsustamist (PadsteS § 5 106ige 1 punkt 8).

Selgitatud




Vajalik PaisteSi muudatus, mis on seotud PAA
tegevusega kooskolastusmenetlustes, on hetkel
Riigikogu menetluses.

3. Teeme ettepaneku tdiendada eelndu seletuskirja pohjendustega, mis tdpsustaks kavandatava
muudatuse vajadust, selle moju omaniku ja padeva isiku vastutuse suurendamisele ning ndutava
tuleohutustaseme séilitamist.

Uksikelamute, suvilate, aiamajade ja nende teenindamiseks vajalike abihoonete puhul ei ole
kooskolastus igas ehitus- ja kasutusloa ning -teatise menetluses alati proportsionaalne,
arvestades chitiste tuleohutusriske ja asjaolu, et nduete tiitmise eest vastutavad oigusaktidega
méidratletud isikud vastavalt asjatundlikkusele ja pddevusele. Tegemist on valdavalt lihtsamate
chitistega, mille tuleohutusnduded on selgelt méiératletud hea tavaga.

Ehitusseadustiku § 7 kohaselt tuleb ehitis projekteerida ja ehitada ning korras hoida hea tava
kohaselt. Head tava tuleb jdargida ka muus kdesoleva seadustikuga reguleeritud tegevuses.
Ehitusseadustiku § 23 lg 1 kohaselt kui pddev isik teeb, kontrollib voi juhib iseseisvalt oma
pddevusega seonduval tegevusalal t6od ja vastutab selle eest, esitab enda nimel, ettevotja heaks
tegutsedes ka ettevotja nimel, tehnilisi seisukohti ning vajaduse korral korraldab ressursside
Jjagamist ja teiste tood.

Ehitusseadustiku § 10 ja 19 lg 2 Kui omanik koostab ehitusprojekti, ehitab voi teeb
omanikujdrelevalvet voi muid kdesoleva seadustikuga reguleeritud toid ise, peab ta jdargima
asjatundlikkuse pohimotet ja tagama to66 nouetele vastavuse, sealhulgas asjakohasel juhul
ehitamist dokumenteerima.

Kavandatav muudatus vdimaldab kohalike omavalitsuste menetlustoiminguid ja menetlusaegu
vidhendada 14bi lisa kooskolastuste Padsteametiga.

Muudatuse mdju ei seisne iiksnes menetlusaja liihenemises, vaid ka riikliku sekkumise
riskipohisemas korraldamises ja olemasoleva ressursi otstarbekamas kasutamises. Kohalik
omavalitsus saab menetluse ldbiviimisel 1dhtuda kohaliku omavalitsuse korralduse seaduse § 6
esitatud iilesannetest ja padevusest korraldades ehitusseadustiku alusel ehitistele ettendhtud
loamenetlusi. Paddsteamet saab senisest enam keskenduda suurema ohutusriskiga ehitistele,
keerukamatele ohutuslahendustele ning kasutusaegsele ohutusele sh elanikkonna kaitse ja
varjumise valdkonnale. Pdédsteametil sdilib riiklikku tuleohutusjirelevalve funktsioon vastavalt
tuleohutuse seadusele.

Arvestatud
Seletuskirja on tdiendatud




Paasteameti osalemine kooskolastusmenetluses on iiks tuleohutuse kontrolli meetmetest, mis ei
asenda omaniku, projekteerija, ehitaja, paigaldaja ega omanikujirelevalve tegija vastutust.
Kavandatava muudatusega ei leevendata ehitistele kehtivaid tuleohutusndudeid ega véhendata
nende tditmise kohustust. Ehitiste projekteerimisel ja ehitamisel tuleb jargida kehtivaid ndudeid
ning digusaktides sitestatud juhtudel peavad t6id tegema asjatundlikkuse pdhimdttel omanik voi
vastava padevusega isikud. Kohalik omavalitsus saab ehitus- ja kasutusloa ning -teatise
menetlustes hinnata esitatud dokumentatsiooni vastavust ehitusseadustiku alusel esitatud
nouetele. See ei tihenda, et kohalik omavalitsus peaks hakkama tegema Pddsteameti asemel
ohutusenduetele vastavuse tehnilist kontrolli.

Ehitise tuleohutus ei soltu liksnes selle nduetekohasest projekteerimisest ja ehitamisest, vaid ka
ohutust kasutamisest ja korrashoiust kogu ehitise kasutusea jooksul. Pddsteameti {ihekordne
osalemine kooskolastusmenetluses ei taga iseenesest ehitise jatkuvat tuleohutust, mistdttu
Pédsteamet jatkab endiselt riikliku jérelevalve teostamisega. Seetdttu on oluline kasutada ka
meetmeid, mis aitavad ennetada tulekahjusid ja vihendada nende tagajérgi ehitise kasutamise
ajal. Lisaks on kiittesiisteemide tuleohutuse tagamisel oluline roll hooldusel. Korstnapiihkijate
tehtav kiitteslisteemide puhastamine ja seisukorra kontroll vdoimaldab tuvastada kasutamise
kédigus tekkinud vdi ilmnenud puudusi ning juhtida omaniku tdhelepanu nende korvaldamise
vajadusele.

Tuleohutuse tagamist tuleb késitleda terviklikult, kasutades lisaks ehitamisega seotud kontrollile
ka ndustamist ja riskipdhist jérelevalvet, mis vOimaldavad maandada tuleohutusriske kogu
ehitise kasutusea jooksul. Muudatuse rakendamisel on oluline véltida olukorda, kus Pddsteameti
senine kooskolastuskoormus asendub samas mahus kohalike omavalitsuste tdiendava
kontrollikohustusega. Vastasel juhul ei pruugi kavandatav halduskoormuse vihenemine tiiel
maééral realiseeruda.

4. Palume eelndus tdpsustada, kuidas rakendatakse muudatust selle joustumise ajal
pooleliolevates ehitus- ja kasutusloa ning -teatise menetlustes.

Arvestatud
Vastav selgitus on seletuskirja lisatud

Eesti Kaubandus-Toostuskoda, 14.10.2026 nr 4/
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Kontaktisik: Marko Udras, marko.udras@koda.ee

Kaubanduskojal ei ole kommentaare ega muudatusettepanekuid eelndu kohta.
Samas juhime tihelepanu, et lisaks eelndus sisalduvatele muudatustele vajavad meie hinnangul
iilevaatamist ka teised tuleohutusvaldkonna d&igusaktides sétestatud nduded, et kdrvaldada

Teadmiseks voetud




ebamdistlikud ja ebaproportsionaalsed kohustused ning viltida iilereguleerimist. See aitaks
vihendada nii ettevotjate kui ka jarelevalveasutuste koormust ja kulusid.

Eesti Linnade ja Valdade Liit, 14.10.2026 nr 2-3/242-5

Kontaktisik: Kalle Toomet, kalle.toomet@elvl.ee

1. Jatta eelndu § 1 punktis 2 kavandatud regulatsioon kéesoleval kujul vastu vdtmata ning
sdilitada kohaliku omavalitsuse digus otsustada Paédsteameti kaasamise vajaduse iile.

Mittearvestatud.

Eelnduga kavandatavate muudatuste joustumise
tahtaeg on viidud 1. jaanuarile 2028, mis annab
piisava ettevalmistuse aja, et todtada vélja
Siseministeeriumi, Pédsteameti ja kohalike
omavalitsuste koostdos vajalikud
rakendusmeetmed, sealhulgas juhendmaterjalid,
koolituslahendused, erialase noustamise
korraldus, ekspertide kaasamise pdohimotted
ning nende rakendamiseks  vdimalikud
rahastamislahendused.

Aiamajale, suvilale ja iiksikelamu abihoonele
(kuur, garaaZz vms) et ole sisuliselt peale suitsu-
vOi vingugaasianduri, kuja, tuletdrje
veevotukoha ja péddstemeeskonna juurdepédsu
muud nduet — seega ei saa selliste hoonete puhul
keerukatest erandjuhtumitest ilmselt réadkida.
Kui radkida iiksikelamutest, siis vOib eramutes
lisaks eelloetletutele nditeks kiittesiisteemi
valikust tingituna tulla ette erilahendusi. Kuid
tegelikult palub ka Péidsteamet juba praegu
tuleohutuse seaduse kohast kutsepddevusega
isiku  eksperthinnangut, kui tal puudub
kiittesiisteemi ohutuse hindamiseks asjakohane
teave. Selline voimalus on ka kohaliku
omavalitsuse tiksusel (TuOS § 9 Ig 5). Seega ei
muutu selliste juhtumite puhul sisuliselt midagi,



mailto:kalle.toomet@elvl.ee

sest el KOVil ega Paisteametil ei pea olema
erijuhtude jaoks endal ekspertteadmist, vaid
sellistel puhkudel saabki kaasata eriteadmistega
isikuid, kelle hinnangutele ja otsustele siis
tuginetakse.

2. Tdiendada enne eelndu edasist menetlemist mdjuanaliiiisi ning hinnata terviklikult muudatuse
moju menetlusaegadele, kohalike omavalitsuste tdokoormusele, personalivajadusele, kuludele,
oiguslikule vastutusele ja eelarvele.

Arvestatud
Seletuskirja on tdiendatud

3. Hinnata eraldi kavandatava muudatuse moju tuleohutuse tasemele ning tuleohutusnduete | Arvestatud
iihetaolisele kohaldamisele erineva suuruse ja voimekusega kohalikes omavalitsustes. Seletuskirja on tiiendatud
4. Juhul kui regulatsiooni menetlemist jatkatakse, to0tada Siseministeeriumi, Padsteameti ja | Selgitatud

kohalike = omavalitsuste  koostdds vidlja  vajalikud rakendusmeetmed, sealhulgas
juhendmaterjalid, koolituslahendused, erialase ndustamise korraldus, ekspertide kaasamise
pohimdtted ning nende rakendamiseks vajalikud rahastamislahendused.

Eelnduga kavandatavate muudatuste joustumise
tahtaeg on viidud 1. jaanuarile 2028, mis annab
piisava ettevalmistuse aja, et tootada vélja
Siseministeeriumi, Péddsteameti ja kohalike
omavalitsuste koostdos vajalikud
rakendusmeetmed, sealhulgas juhendmaterjalid,
koolituslahendused, erialase noustamise
korraldus, ekspertide kaasamise pdohimotted

ning nende rakendamiseks  voOimalikud
rahastamislahendused.
Eesti Pollumajandus-Kaubanduskoda, 12.10.2026 nr 83 /1-4

Kontaktisik: Meeli Lindsaar, toiduvaldkonna juht

Ettepanekud on seotud siseministri 30.03.2017. a maédrusega nr 17 ,Ehitisele esitatavad
tuleohutusndouded ja standardiga EVS 812-4:2018 ,,Ehitiste tuleohutus. Osa 4: T60stus- ja
laohoonete ning garaazide tuleohutus®, seega neid siin ei kisitleta.

Teadmiseks voetud

MTU Eesti Pottsepad, 30.09.2026 e-kirjaga
Kontaktisik: Mati Malm, info@pottsepad.ee

MTU Eesti Pottsepad palub kaaluda vdimalust reguleerida seaduse rakendussittes ka olukordi,
kus tuleohutusekspert, tase 6 (kutsestandard muutus 01.01.2023), korstnapiihkijameister, tase 5
(kutsestandard muutus 11.11.2025), vdi pottseppmeister, tase 5 (kutsestandard muutus

Arvestatud
Rakendussite lisatud
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14.02.2025), on tdoendanud eksperthinnangute koostamise péddevust varasemate kutsestandardite
alusel.

Oluline on tagada, et pirast seadusemuudatuse joustumist sdiliks ka eespool nimetatud kutset
omavatel spetsialistidel 0Oigus vastavas valdkonnas tegutseda kuni korralise kutse
taastdendamiseni, mille kéigus lisatakse nende kutsele vastav valitav kompetents voi
spetsialiseerumine.

MTU Eesti Tuleohutusspetsialistid, 15.10.2026 e-kirjaga
Kontaktisik: Siim Parveots, tuleohutusspetsialistid@gmail.com

TuOS rakendussétetes voi minimaalselt seletuskirjas tuleks lahendada ka kiisimus, mis seondub
tuleohutusekspert tase 6 kutsestandardi ja kutsetunnistusega. Nimelt on meil veel kehtivaid
kutsetunnistusi, mille alusel on tuleohutuseksperdil vaikimisi Gigus teha kiittesiisteemide
ekspertiise. Uued tuleohutuseksperdid voi kutse taastdendajad peavad kiitteslisteemide
ekspertiisi kui valitavat kompetentsi eraldi tdendama. Sellest tulenevalt kiisimus:

Kas kehtiva tuleohutusekspert tase 6 kutsetunnistust omav isik voib kuni kutsetunnistuse
kehtivuse 16puni teha kiittesiisteemide ekspertiise?

Tuginedes kutseseaduse § 21 1dikele 2, on siin selge ohukoht, mis tuleb lahendada. Praeguse
sOnastuse jargi (millega ma olen ndus), vOiks eeldada, et tuleohutusekspert voib teha
kiittesiisteemide ekspertiise kuni kutsetunnistuse kehtivuse 10puni. Viljavdte viidatud
regulatsioonile:

Kutset omaval isikul on digus kasutada kutsetunnistuse kehtivuse ajal kutsetunnistusel méargitud
kutsenimetust vai selle lithendit ning esitleda end kompetentsena vastavalt antud kutsetasemele.

Arvestatud
Rakendussite lisatud

Paragrahvi 42 tdiendatakse 10ikega 51 — jddb segaseks, kes siis puudusi peab korvaldama, kas
on see omanik voi siis valdaja. Voiks olla selles osas paremini seletuskirjas lahti toodud, mis
juhul omanik ja mis juhul valdaja;

Selgitatud

Tulenevalt JDMi markustest kavandatava
muudatuse osas otsustas eelndu koostaja selle
muudatusega hetkel mitte edasi minna. Kui
tuleohutuse seadust hakatakse uuesti muutma,
saab selle ettepaneku taas to0sse votta.
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Kasutusloa/-teatise menetluse juures vOiks olla seletuskirjas viide, et kui ehitustegevus on
toimunud ebaseaduslikult voi kui ei ole kooskdlastatud projekti alusel, siis ohutust hinnatakse
auditi kdigus, mida on KOV-il digus nduda omanikult

Selgitatud
Tegemist on  tavapirase ehitusdiguse
rakendamisega, kus ohutust tdendatakse

vajalike tegevuste kaudu ja ei pea olema eraldi
tuleohutuse seaduses nimetatud.

Lisaks juurde tuleohutuse seaduse § 33 tdienduse
§ 33. Teatamiskohustus ja majandustegevuse nouded
(1) Majandustegevusteate peab esitama jargmistel tegevusaladel tegutsemiseks:

1) tulekustutussiisteemi, tulekahjusignalisatsioonisiisteemi, suitsueemaldussiisteemi,
evakuatsioonivalgustuse, tuleohutusautomaatika, tuletdrje voolikusiisteemi projekteerimine;
2) tulekustutussiisteemi, tulekahjusignalisatsioonisiisteemi, suitsueemaldussiisteemi,
evakuatsioonivalgustuse, tuleohutusautomaatika, ehitamine ja hooldamine;

3) tuletdrje voolikusiisteemi voi tulekustuti kontrollimine ja hooldamine.

Mittearvestatud
Tuleohutuse seaduse uue muudatuse raames on
kavas  kutsepddevusega isikute  tegevus

pohjalikumalt iile vaadata ja muuta, sh ka
teatamiskohustus ja majandustegevuse nduded.
Seega hetkel seda muudatust arvesse ei voeta.
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